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Uber den Farbstoff  des Chloroms sind in letzter Zeit zwei mit  ein- 
ander zusammenhgngende Arbeiten srschie'nen. Paul  Erns t  bsriehtet  
fiber einen Chloromfall in den Vsrhandl. d. Deutsch. Pathol. Ges. 1921 
und A.  Kossel und G. Giese geben in der Zeitsehr. f. physiol. Chemic 
Bd. 114 die chemische Untersuehung dieses Falles bekannt.  

Sis srsch6pfen das gefirbte,  zerkMnerte Gewebe mit  Alkohol und 
trocknen ss dann mit  J~ther. Es resultiert eine weile Masse, die sieh 
zu Pulver zerreiben lkgt. 

Als maBgebends Beobaehtung beriehten sis die Tatsache, dab sieh 
dieses Pulver mit  Schwefelammonium sofort tier grfin Igrbt. Andere 
Reduktionsmitts1 t~ten das nieht, ebensowenig Ammoni~k allein. 
Also handle es sieh hisr urn grfines Ferrosulfid oder vielleicht um sin 
sulfoeisensaures Alkali. Eine Untersuehung des Tumormaterials  
ergab, dab sein Eisengehalt wohl fiber dem Durehsehnitt  stand, aber 
die h6ehsten bekannten Eisenprozentzahlen nieht erreiehte, dab also 
die Entstehung des grfinen Farbstoffes nieht auf den hohen l~isengehalt, 
sondern auf die Entwieklung yon Schwsfelwasserstoff oder 15slicher 
Sulfide zurfiekzuffihren sei. 

I m  Berliner Patholog. Ins t i tu t  kam ein Fall yon Chloroleuki~mie, 
d .h .  sine lymphatischs Leuki~mie mit  graugrfiner Verfgrbung, insbes. 
des Knoehenmarkes und der Lymphknoten,  zur Sektion. Herr  Geheim- 
ra t  Lubarsch beauftragte reich mit  der Naehprfifung dieses FMles. 
Ieh benutzte  zur Untersuchung das graugrfin gefkrbte Knoehenmark 
des Obersehenkelknoehens und behandelte es nach der Vorschrift yon 
Kossel und Giese. Das resultierende weiBe Pulver wurde mi t  Sehwefel- 
ammonium tatskehlieh dunkelgrfin. Eine seh6n grfine, nisht so intensive 
Vsrfgrbung erhielt ieh auch, wenn ieh in die wkssrige Anschfittelung 
des Pulvers Sehwefelwasserstoff einleitete. 

Zum Vergleieh mit  dieser }Sarbe trocknete ieh nun in zwei F~llen 
normales, nieht grtin gefkrbtes I<noehenmark des Obersehenkels. D~ 
zeigte es sieh, dAB aueh das normale Knoehenmark mit  Sehwefelammo- 
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nium eine genau so tier grfine F~rbung gab, wie das des Chloroms, 
mi t  Schwefelwasserstoff ebenfalls eine deutlich grfine. 

I m  Falle yon Ernst waren chloromatSse Infil trationen in der Umge- 
bung der Wirbels~u]e (unter dem langen Riickenmuske] und unter dem 
Psoas) zur Untersuchung benutzt  worden. Dieselben Teile untersuchte 
ich in zwei normalen F~llen, und wieder zeigte sich die sch6ne gfine Ver- 
f~rbung der mi t  Alkohol und ~ ther  vorbehandelten Organe. Es  handelt  
sieh also um eine weitverbreitete, wenn nicht allgemeine Eigenschaft 
so vorbehandelter  Organe. 

Wenn es also bei Ernst am SchluB seiner Abhandlung heiBt: ,,De- 
monstrat ion 1. Reakt ion der Trockensubstanz mit  Schwefelammonium. 
2. Wiedererzeugte grfine Substanz im Glas eingesehmolzen," so muB 
man sich klar sein, dab hier nicht eine spezielle Eigenschaft chloro- 
mat6ser Organe, sondern offe~bar eine vielfach verbreitete, vielleicht 
sogar durchg~ngige Eigenschaft vieler Organe vorliegt. 

Kossel und Giese erw~hnen in ihrer Arbeit die Ansicht Asleanazys, 
dab der Chloromfarbstoff und der Farbstoff  des grfinen Eiters identisch 
sind. Durch die Freundlichkeit der beiden Ber]iner chirurgischen 
Universit~tskliniken erhielt ieh fiinfmal rein gelben Eiter. Ich leitete 
in ihn erst direkt, dann nach Zusatz yon einigen Tropfen Ammoniak 
Schwefelwasserstoff ein, konnte abet  hie auch nur die Spur einer Griin- 
f~rbung erhalten. Diese Versuche machen also die gleiche oder ~hnliche 
Entstehung der beiden F~rbungen sehr nnwahrscheinlich. Setzte man 
dem Eiter direkt wenige Tropfen Schwefelammonium zu, so zeigte sich 
keine F~rbung, gab man Schwefelammonium reichlicher hinzu, so gab es 
eine grfine Mischfarbe yon Eiter und Schwefelammonium, die eine 
Reaktion vort~usehen konnte. 


